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Hacer Historia es descubrir, bajo la espesa capa de la narracién recibida, alguno
de los numerosos estratos de realidad que, con o desde aquélla, han sido oculta-
dos, silenciados o reprimidos. Tan pronto como la narracion tiende de nuevo a sol-
darse y su aparente coherencia a reconstruirse, la manipulacion se habra consuma-
do de nuevo. Continda asi la Historia su progresion, su progreso. (El progreso?

(]. A. Valente, Formas de lectura y dindmica de la tradicion)

I. INTRODUCCION

M. Deleplace senalaba recientemente que el andlisis del discurso a través de la
historia de las ideas o de la historia de las mentalidades debe incluirse cominmente,
con mas o menos consideraciones identificables, en la esfera de la historia social'.

De esta manera el discurso aparece como un objeto social destinado a comunicar
a un circulo de oyentes ideas, reflexiones y pensamientos propios, donde el orador
mantiene una relacion de intercambio de palabras con el auditorio. De ahi que la
atencion y condiciones de produccion de los discursos deben ser un elemento impor-
tante de reflexion en la historia de las ideas y al mismo tiempo servir de elemento
constitutivo del propio andlisis discursivo. Como indicara M. Pechaux en 1984, la
cuestion a tratar es la articulacion entre el analisis del discurso y la historia social,
debiendo tenerse como objeto comuin el andlisis “intradiscursivo”.

El discurso de nos muestra asi como un elemento mas dentro de esas separacionesy
discordancias que aparecen en la historia social, como advierte R. Chartier “...entre los dife-
rentes sistemas de normas de una sociedad...La mirada se ha trasladado de las reglas
impuestas a sus usos inventivos, de las conductas obligadas a las decisiones permitidas por
los recursos propios de cada cual: su poder social, su potencia econémica, su acceso a la
informacion. Habituada a levantar jerarquias y a construir colectivos...™.

Con todo, al enfrentarnos con esta metodologia hemos de tener en cuenta el pro-
blema de la constitucion de categorias interpretativas del discurso ademas de plantear la
construccion lexicologica del texto el cual debe analizarse en su globalidad.

En sintesis, el analisis histérico del discurso se nos muestra como elemento de pri-
mer orden para observar las complejas relaciones que existen entre el campo juridi-

| DELAPLACE, M.: “La notion d’anarchie pedant la Révolution francaise. Un parcours méthodologique en
analyse de discours”, en Revue d’histoire moderne et contemporaine, 43-2 (1996), Paris, p. 309.

2 CHARTIER, R.: “De la historia social de la cultura a la historia cultural de lo social”, en Historia Social, 17
(1993), Madrid, p. 100.
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co y el campo social. De ahi nuestro interés en realizar esta aproximacion metodo-
l6gica al estudio, en concreto de los discursos de apertura del Tribunal Supremo,
cuya investigacion se realiza en una triple perspectiva: linguistica, social e historica;
vision que nos permite sacar conclusiones mas certeras y obtener una mayor utilidad
del documento. El discurso juridico se nos muestra en este caso como elemento
catalizador dentro de un modelo social determinado, cuando el Derecho, como ase-
vera Bourdeau, consagra el orden establecido; orden que es una vision de Estado
siendo el Derecho la forma por excelencia del discurso °.

Il. ANALISIS DEL DISCURSO Y LINGIISTICA
Como puntualizé M. Stubbs en 1983, el estudio del discurso -hablado o escrito -, es una
de las areas mas prometedoras y de mas rapido desarrollo en el mundo de la linguistica “.

Efectivamente, pese a que la linglistica tradicional ha centrado su analisis en el
mundo de la oraciones, frases sueltas o actos de habla aislados; los conceptos linguis-
ticos también se pueden extender al andlisis de la conversacion surgida dentro de un
contexto cotidiano o bien extenderse a un campo mas formal como es el campo del
discurso. De esta manera se entiende que el lenguaje y la situacion sean inseparables;
de hecho en ciertas ceremonias o rituales cargados de formalismo se establecen cier-
to tipo de palabras como parte de la accion, aunque en la mayoria de las ocasiones los
usos habituales del lenguaje tienen unas connotaciones mas flexibles. En concreto para
nuestro estudio el uso del lenguaje en un contexto determinado como es el discurso
juridico, se encontrara marcado por unas determinadas coordenadas que determinan,
como indica |.M. Scholz, la organizacion de todo el discurso con la exigencia de una
determinada forma de expresion y con unos determinados contenidos que son inhe-
rentes en las expresiones del mundo juridico. Y es que, como asegura |. Pescador, tene-
mos que el uso del lenguaje es creativo porque es coherente y apropiado con respec-
to a la situacion en la que se da tal uso, y esto diferencia el uso normal del lenguaje de
las manifestaciones linglisticas de un demente o de un ordenador...” °. Sobre el tér-
mino lenguaje, este especialista manifiesta que se emplea con un alto grado de ambi-
guedad, en primer lugar, se llama lenguaje a cualquier sistema de signos cuya princi-

3 BOURDEAU, P.: "De quel droit?”; en Actes de la recherche en sciences sociales; 64 (1984), Paris, p. 13.

4 STUBBS, M.: Anadlisis del discurso, Madrid, 1983.
Este autor utiliza en su monografia el término Anadlisis del discurso principalmente referido al analisis lin-
guistico del discurso. En lineas generales, se refiere al intento de estudiar la organizacion del lenguaje
por encima de la oracion o de la frase y, en su consecuencia, estudiar unidades lingtisticas superiores.
De ello se puede deducir que el andlisis del discurso también se relaciona con el uso del lenguaje en
contextos sociales y, concretamente, con la interaccion o dialogo entre los hablantes. El uso del lenguaje
en esta interaccion social, resulta evidente en el momento en que la comunicacién es imposible si el
hablante y el oyente no comparten ciertos conocimientos o suposiciones (p. 17).

5> HIERRO PESCADOR, |.: Principios de Filosofia del Lenguaje. Teoria de los signos, Teoria de la Gramatica,
Epistemologia del lenguaje, Madrid, 1980, p. 65.
Participa este autor de la opinion de Chomsky que ha afirmado en su obra El lenguaje y el entendimiento
que el uso del lenguaje se caracteriza por ser creativo cuya manifestacion se refleja en que el uso del
lenguaje es innovador por cuanto gran parte de las expresiones que pronunciamos son totalmente nue-
vas y no constituyen una repeticion de las ya escuchadas con anterioridad. De tal forma que el uso del
lenguaje es creativo en el sentido de que continuamente extendemos y ampliamos el sentido de las

palabras y expresiones a nuevos objetos, fenémenos y situaciones para los cuales, en principio, no eran
totalmente adecuadas (Ibidem).
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pal funcion es la comunicacion, aunque el término lenguaje puede referirse también a
un acto individual del habla, atun asi habria que anadir el calificativo del uso particular
de la lengua especialmente de los tipos de lenguaje vinculados a grupos sociales carac-
teristicos de la sociologia lingtiistica °.

Ademas de ello, el interés de un nimero cada vez mayor de lingliistas por el estu-
dio del discurso, se centra en el hecho de ofrecer dentro del analisis estructural de sus
frases una informacién nueva o la de un comentario sobre un determinado tema, segun
lo que se sepa o se dé por supuesto en un momento dado del discurso .

En este sentido Chartier es de la opinién de que “...1a realidad no es ya pensable
como una referencia objetiva, exterior al discurso, puesto que esta constituida pory
para el lenguaje... A partir de ahi las operaciones historiadoras mas frecuentes se
encuentran sin objeto, comenzando por las distinciones fundadoras entre texto y
contexto, entre discurso y practica discursiva... se pueden distinguir de esta manera
entre diferentes juegos de lenguaje en vez de entre fendmenos discursivos y no dis-
cursivos... ®. Segun este autor, la construccion de los intereses mediante los discur-
sos esta también socialmente determinada, limitada por los desiguales recursos lin-
guisticos, conceptuales o materiales de que disponen quienes la producen. Esta
construccion discursiva remite, pues, necesariamente a las posiciones y a las propie-
dades sociales objetivas, exteriores al discurso que caracterizan a los diferentes gru-
pos, comunidades o clases que constituyen el mundo social.

Este concepto de la percepcion del discurso expuesto por Chartier queda comple-
mentado por la opinion de Habermas al afirmar sobre el discurso y la linglistica que la
comunicacion lingtistica es concebida como un comportamiento verbal que guarda
relaciones causales, empiricamente comprobables, con otras formas de comporta-
miento del organismo, por ello, un lenguaje consta de signos que pueden ser produ-
cidos, interpretados de un mismo modo con independencia de la situaciéon y combi-
nacion conforme a reglas por todos los componentes de una comunidad de lenguaje.
El contenido semantico se determina conforme a las formas observables de comporta-
miento que vienen regidas por medio de simbolos. Todas las reacciones pueden des-

6 En su tesis sobre el lenguaje . Hierro afirma que éste puede ser: “... ambito de referencia de si mismo,
esto es, puede utilizarse reflexivamente. Esta caracteristica de la reflexividad procede sin duda de la mas
peculiar caracteristica psicologica de la especie humana, es decir, la capacidad para responder a sus pro-
pias respuestas, reduplicando el ambito de sus experiencias...” (HIERRO PESCADOR, |].: Principios de
Filosofia..., ob.cit., p. 72).

7 STUBBS,M.: Anadlisis..., ob. cit., p. 21.

8 CHARTIER, R.: “Historia, Lenguaje, Percepcion. De la historia social de la cultura a la historia cultural de
los social”, en Historia Social, n® 17, Madrid, (1993), pp. 97-99.

Desde un prisma politico, este especialista es de la opinion de que hay que situar en el centro del trabajo
del historiador las relaciones variables y complejas “... por una parte, trabadas entre los modos de la orga-
nizacion y el ejercicio del poder en una sociedad determinada; y por otra, las configuraciones sociales que
hacen posible esa forma politica creadas por ella...”, entendiendo de esta forma que: “...el espacio de tra-
bajo que anuda critica textual, historia del libro y sociologia cultural tiene un propésito fundamental: enten-
der como la lectura particular e inventiva de un lector singular esta encerrada en una serie de determina-
ciones: ya sean los efectos de sentido buscados por los textos a través de los dispositivos mismos de su
escritura, las coerciones impuestas por las formas que transmiten esos textos a sus lectores o a sus audito-
res o las competencias o convenciones de lectura propias de cada “comunidad de interpretacion” (p. 101).
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cribirse como comportamiento adaptivo. El comportamiento verbal puede investigar-
se, por tanto, como funcién del mismo y ser expresado en variables de éste °.

No s6lo desde este punto de vista es importante el estudio de la linguistica,
sino también dentro de la filosofia como analisis del lenguaje al encontrarnos con
los llamados lenguajes formalizados y lenguajes ordinarios. Dentro de los prime-
ros hallamos a B.Russell o Goodman (formalistas), para quienes el analisis linguis-
tico cientifico tiene un caracter artificial y formalizado; entre los segundos se
encuentran Moore o Wisdom, (lingtliistas) que se preocupan por el lenguaje ordi-
nario, dedicando una atencién por los usos reales del lenguaje que por su signi-
ficado 16gico *°.

En el campo especifico del Derecho, y como indica G. Robles, en virtud del
enfoque linglistico se intenta la aproximacion al texto en que necesariamente
viene expresado el Derecho. Respecto al lenguaje, este ambito se puede realizar
mediante dos operaciones en alguna manera conexas, aunque diferentes en
cuanto a su naturaleza. Por una parte, se pueden intentar comprender los conte-
nidos concretos de las proposiciones linguisticas, cuyo conjunto total expresa en
el texto el aspecto a analizar; por otra parte, adaptando una perspectiva a la que
designaremos I6gico-lingtiistica, pudiéndose adoptar como objetivo de investi-
gacion tan solo la forma de dichas proposiciones, es decir, sus componentes for-
males y la forma en que estan relacionados entre si dentro de la proposicion, las
clases de proposiciones que aparecen y, por udltimo, las formas en que las diver-
sas clases de proposiciones se vinculan entre si. El método asi expuesto, sigue
apostillando Robles, pretende averiguar en su aplicacion practica el componente
de fondo que juegan las proposiciones en el desarrollo del discurso, asi como
prescindir de todo elemento que tienda a un formalismo extremo y, finalmente,
pretender abordar el problema del fondo, clases y conexiones entre las proposi-
ciones de ese discurso .

Estas afirmaciones nos exponen el hecho de que el lenguaje legislativo es un len-
guaje especial, cuyas peculiaridades de tipo semantico respecto al lenguaje comun

9 HABERMAS, ].: La Iégica de las Ciencias Sociales, Madrid, 1988, pp. 144-145.
La comunicacion linguistica, apostilla este autor, esta sujeta a la condicion de una serie de metacomu-
nicaciones: s6lo podemos entendernos con oraciones de contenido proposicional acerca de objetos de
la experiencia, mientras que el contenido proposicional de la oracién subordinada contiene soélo la infor-
macién que determina el contenido del acto del habla; en el discurso lo que se tematiza es la validez
del contenido proposicional, cuyo fin es el hallazgo de la verdad: “... En el discurso el mundo de los
objetos con los que hacemos experiencias al actuar instrumental o comunicativamente, y acerca de los
que nos intercambiamos informaciones en la accion comunicativa, queda convertido en un sistema de
estado de cosas, lo que quiere decir: de hechos que pueden existir o que no pueden existir...” (p. 361).
10 DIAZ, E.: Sociologia y Filosofia del Derecho, Madrid, 1982, p. 306.
Sobre este particular el profesor E. Diaz comenta la opinién de Ferrater Mora al afirmar que los forma-
listas pretenden hacer lo contrario de los lingliistas: “...pues mientras los primeros se ponen en guar-
dia contra el lenguaje corriente y depositan entera confianza en los lenguaje construidos o lenguajes
“artificiales”, constituyen simplificaciones incapaces de dar cuenta de la riqueza y complejidad del len-
guaje corriente. Los lingliistas se apartan del andlisis estrictamente l6gico y tienden a practicar un len-
guaje semejante al usado por “cualquier persona”. En sintesis los formalistas se interesan mas bien por
problemas que tratan de resolver; los lingliistas por perplejidades de las que hay que salir...” (p. 307).
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provienen principalmente, como apunta V. lturralde, del establecimiento doctrinal
y/o legal de directivas interpretativas especificas '“.

Finalmente cabria hacer referencia dentro del apartado lingtistico a algunas con-
sideraciones sobre el papel del sujeto en el discurso y sobre la concepcion del argu-
mento de autoridad en el desarrollo de ese discurso. No cabe duda de que la trilo-
gia sujeto, espacio y tiempo en el discurso esta expuesta a aproximarse a éste como
objeto, ello supone postular; por un lado, un sujeto productor o creador del discur-
SO; por otro, a una relacion dialégica entre el emisor del discurso y los sujetos a los
que va dirigido. Desde nuestra 6ptica nos enfrentariamos al problema de la forma de
expresion linglistica en el conjunto del discurso y la relacién del mismo con la admi-
nistracion de Justicia. Podemos destacar, dentro de este apartado, la importancia que
el sujeto tiene en una doble perspectiva; como productor del discurso y como pro-
ducto del mismo, es decir, el autor del texto, el emisor del discurso situado histori-
ca y biograficamente. En definitiva, lingliisticamente la nocion de sujeto es necesaria
para dar cuenta de la transformacion en discurso, mas profundamente, como indica-
ra Greimas en 1976, el discurso es el lugar de construccion de su sujeto.

Estas reflexiones nos llevan a determinar someramente el argumento de autori-
dad dentro del discurso. En este sentido recurrimos al analisis minucioso tanto de las
afirmaciones juridicas, como de los argumentos que sirven de apoyo a las mismas,
aunque no es frecuente, como afirma F. Puigpelat, “... que los argumentos que sir-
ven de apoyo a las afirmaciones que alli se vierten en lugar de apuntar a considera-
ciones de indole material se remitan a la especial competencia de ciertas personas o
instituciones...” >. Cuando esto ocurre se entiende que la concepcion que se defien-
de se basa en un argumento de autoridad, para ello “... recurrir a Aristoteles, a Kant,
o a Popper, entre otros, para apoyar una determinada afirmacién supone hacer uso
de argumentos de autoridad en el discurso...”".

11 ROBLES, G.: Las Reglas del Derecho y las Reglas de los Juegos, Madrid, 1982, pp. 25-26.
Estima G. Robles que: “...la forma de comunicacién que es todo juego se manifiesta en un conjunto de
reglas constitutivas del juego. Las reglas, a veces, se escriben en un “reglamento”, pero también son
pensables como reglas no escritas, hechas para jugar en un momento determinado. El hombre primiti-
VO, que no conocia la escritura, también jugaba, para lo cual necesitaba establecer reglas mediante el
lenguaje oral. Todo modo de creacién y de trasmision de esas reglas posee una dimension linglistica
ineludible, cobrando la dimensién linglistica un papel mas relevante...” (Ibidem).
12 ITURRALDE SESMA, V.: Lenguaje legal y sistema juridico. Cuestiones relativas a la aplicacion de la Ley,
Madrid, 1989, pp. 42 vy ss.
Aunque fuera del contexto especifico de nuestro estudio sobre los discursos, la autora nos pone de
relieve a través de su estudio los problemas de interpretacion de los términos legislativos. En este sen-
tido tomara en cuenta la triparticion de los términos del lenguaje legislativo en términos del lenguaje
ordinario, términos pertenecientes a una determinada ciencia o técnica, y términos técnico-juridicos
(p.44).
13 PUIGPELAT MARTI, F.: Funciones y justificacion de la opinion dominante en el discurso juridico,
Barcelona, 1994, p. 110.
14 PUIGPELAT MARTI, F.: Funciones y justificacion..., ob. cit., pp. 110-111.
Para la esta autora los argumentos de autoridad no acaban ahi pues “... invocar a la Iglesia, al Partido,
a la doctrina dominante, a la ley, etc., como fundamento de una opinion serian otros ejemplos de argu-
mentos autoritativos en el discurso...” (Ibidem).
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Desde nuestra optica esta argumentacion ofrece una mayor consideracion al tener
en cuenta que el analisis del discurso representa al jurista que tiene una sdlida for-
macion académica, cuya importancia en muchos sentidos es relevante, entre otros
aspectos por el hecho de formar parte de la jerarquia judicial de los Tribunales supe-
riores; estas realidades permiten considerar que este razonamiento tiene mayores
posibilidades de convertirse en dominante.

l1l. ANALISIS DEL DISCURSO Y SOCIOLINGUISTICA

Ameén de la esfera lingtiistica, el segundo aspecto a tener en cuenta a la hora del ana-
lisis del discurso es el relativo al ambito sociolinglistico. Creemos que merece la pena
hacer algunas explicitas consideraciones al andlisis en que las personas hablan en marcos
habituales, en nuestro caso especifico en el de la judicatura. Entendemos que los “pape-
les” sociales y antropoldgicos se reconocen y se mantienen gracias sobre todo a lo que
en sociologia lingtiistica se denomina interaccion conversacional”. Es evidente que el
ser jurista, como el ser médico o profesor, implica una conducta de conversacion y de
expresion, oral o escrita, especifica dentro de ese ambito profesional.

En este sentido los estudios sociolingtiisticos tienen en el momento actual un notable
interés como lo demuestran recientes monografias dedicadas a este tema especifico y que
cada vez son, como indica Moreno Ferndndez, mas rigurosos y fiables en el marco de esta
disciplina “...aumentando ininterrumpidamente el atractivo del método y de las técnicas
sociolingtiisticas para las nuevas generaciones'e. Entre ellos podemos destacar la figura de
P. Burke quien en una conferencia pronunciada en Santander en 1993, hacia interesantes
apreciaciones por la preocupacion actual de la historia del lenguaje visto no tanto como un
reflejo de la realidad social sino como creador de la realidad a través de los actos del habla.
Sobre este particular apuntaba que “... Dentro de la historia de las clases, historiadores bri-
tanicos (marxistas y no marxistas) como Stedman y Joyce estudian las clases como cons-
trucciones del discurso...”, adquiriendo un notable interés la historia de los estereotipos,
bien literarios o visuales'’. Unos anos antes, en 1987, este mismo autor era de la opinion
de que ... este es un buen momento para la historia social del lenguaje, para una historia

15 Sobre el aspecto antropolégico, nos parece interesante el trabajo del profesor B. Clavero al poner de
manifiesto que “... Tanto la antropologia como la historia, aunque todavia la profesionalmente menos
juridica, no han dejado mas recientemente de ensayar algunos pasos en la direccion que, como ya asl
podia anunciarse desde hace un siglo, debe interesar metodolégicamente a la historia del derecho. La
antropologia, por su parte, se ha hecho ante todo mas consciente de aquellas implicaciones epistemo-
l6gicas presentes desde su misma formacion, erigiendo en uno de sus rasgos hoy mas caracteristicos
el de su posicion de aquel problema esencial o primario que en la historia del derecho clasica, con sus
proyecciones ideolégicas y sus funciones doctrinales, ni siquiera cabria plantear: el problema diferen-
ciado para cada tipo o especie de sociedad, de la identificacion y de la comprension de las practicas y
de las mentalidades de alcance realmente estructural, cognoscibles ademas, en su mayor penuria docu-
mental, las unas mediantes las otras, o concebidas en su misma imbricacién social...”.(CLAVERO,
B.:"Historia y antropologia. Por una epistemologia del Derecho moderno”, en Primer Seminario de
Historia del Derecho y Derecho Privado, Bellaterra, 1985, p. 13).

16 MORENO FERNANDEZ, F.: Metodologia sociolingtiistica, Madrid, 1990, p. 13.

Para este fildlogo, el concepto de sociolingliistica “...podria encerrar cualquier aspecto del lengua-
je puesto en contacto con cualquier hecho social o de repercusiones sociales. Segun esto, podria-
mos estudiar desde los asuntos mas estrechamente ligados al “individuo”, hasta cualquier ente en
el que el individuo como tal quedara muy desdibujado, como el caso de la estructuras sociales...”.

(pp.14-15).
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social del habla, para una historia social de la comunicacion...”; esta afirmacion queda
demostrada, segun Burke, en el interés de la Gltima generacion asi como al ascenso de las
manifestaciones de los movimientos feministas; grupos sociales dominantes que han favo-
recido de una forma consciente el poder del lenguaje. En este sentido afirma que “...un
cierto niumero de historiadores han venido a reconocer recientemente la necesidad del
estudio del lenguaje como una institucion social, como una parte de la cultura, demostra-
do todo ello con una cierta sensibilidad hacia las convenciones y congresos sobre linguis-
tica. Adn asi queda un vacio entre lingtiistica, sociologia (incluyendo la antropologia social)
y la historia; un vacio que puede y debe ser llenado por la historia social del lenguaje...".
En resumen: “...en ocasiones no es una nueva idea el hecho de que el lenguaje en un ins-
trumento en las manos del Poder, empleandose para desconcertar y controlar también la
comunicacion, como ocurrié por ejemplo en Europa con el Latin, que durante largo tiem-
po fue usado como recurso para mantener el poder del clero, asi como en la esfera de otras
profesiones como doctores, juristas y personajes con estudios académicos...” '°.

Dentro de esta linea, creemos que merece especial consideracion la opinion de J.
Habermas quien aporta reflexiones interesantes sobre el papel de las Ciencias
Sociales y la comunicacién lingtiistica: “Si en las ciencias sociales no podemos renun-
ciar como datos a acciones intencionales -dice este socidlogo-, entonces el sistema
de experiencia en que esos datos nos son accesibles, es la comunicacion linguistica
y no la observancia exenta de comunicacion ...” *°.

17 BURKE, P.: “La nueva Historia socio-cultural”, en Historia Social, N° 17 (1993), pp. 105-114.
Segun Burke hay algunos términos que no tienen equivalencia en el lenguaje corriente: “... y si no tenemos
una palabra para algo es muy facil que no lo percibamos. Otras se definen con mas precision que sus equiva-
lentes en el lenguaje corriente, permiti€ndonos hacer precisiones mas ajustadas y, por lo tanto, un analisis mas
riguroso que el que podemos hacer con el lenguaje corriente dentro del discurso...”. (BURKE, P.: Sociologia
en Historia, 1987, pp. 36 y ss).

18 BURKE, P. y PORTER, R.: The social history of language, Cambridge, 1987, p. 2.
En esta linea, sigue indicando Burke, el lenguaje es el reflejo, o mejor, la resonancia de la sociedad. El punto
central de su estudio no seria simplemente lo que nos revela el acento, el vocabulario y en general el estilo
del discurso o la buena relacion de la posicién social del individuo. Es mas, las formas linguisticas con sus varia-
ciones y cambios, nos comunican aspectos profundos sobre la calidad de las relaciones sociales que nos reve-
la la cultura o grupo de cultura.
En sintesis, esta aspecto debe integrarse de lleno dentro de la practica de los historiadores sociales sobre la
base de obtener los siguientes resultados:
1) Diferentes grupos sociales usan diferentes variedades de lenguaje en diferentes situaciones.
2) Algunas personas emplean diferentes variedades de lenguaje en diferentes situaciones.
3) El lenguaje es el reflejo de la sociedad o cultura que esta habla.
4) El lenguaje da forma a la sociedad en que esta habla.

19 HABERMAS, |].: La I6gica..., ob. cit., pp. 136-137.
Sobre el contenido semantico, Habermas opina que “...los predicados que se utilizan en el discurso para for-
mular las méaximas de accién, es decir, el sentido que tienen la riqueza y el poder expresan, como es obvio,
experiencias profundamente arraigadas antropolégicamente y por tanto universalmente difundidas... La
accion estratégica es sé6lo un caso limite de la accién social, la cual en el caso normal se orienta por un senti-
do comunicable. Este es concreto, procede de los contenidos semanticos transmitidos de una tradicion cultu-
ral y en la medida en que motiva la accion, es que ha entrado en la definicion de normas socialmente vincu-
lantes...” (Ibidem).
Resultan también acertadas las consideraciones que aprecia a la hora de un analisis empirista del lenguaje: “Las
dificultades con que choca una traduccién de expresiones intencionales a un lenguaje empirista muestran ine-
quivocamente que, en lo que toca a la l6gica de la ciencia, las oraciones acerca de sucesos no pueden equi-
pararse con oraciones acerca de opiniones. De ello se sigue que las representaciones simbdlicas de sucesos
no pueden tratarse metodolégicamente al mismo nivel que los sucesos empiricos mismos...” (p. 144).
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En el ambito sociolinglistico también hemos de considerar una serie de factores
en el analisis del discurso que implican unos métodos fundamentales y técnicas de
investigacion; a saber, la observacion, el vocabulario técnico y el papel social del emi-
sor del discurso.

Por lo que respecta a la observacion, Kénig al hablar de estos métodos funda-
mentales hace una clara diferenciacién entre observacion directa e indirecta en fun-
cion de la posicion del material de la observacion respecto a la realidad.

Desde nuestra perspectiva, corresponde la observacion indirecta al empleo de docu-
mentos de todo tipo como los documentos histéricos, material de archivo, documentos
de produccion literaria y artistica, de la prensa, del cine, y , en general, todo tipo de
material iconografico. Para su tratamiento, toda tipologia de observacion indirecta supo-
ne una consideracion y control de la fiabilidad de los materiales, entendiendo que para
el historiador, la critica de las fuentes debe ser una exigencia normal *. Creemos que
esta observacion de la fuentes debera estar apoyada, como expone ]. Mans, con un pos-
terior argumento como expresion externa del razonamiento y de la verdad o falsedad
de una proposicion objeto de anadlisis dentro del discurso .

En segundo lugar, el estudio y seleccion del vocabulario técnico que nos comuni-
que el discurso, sobre la base de que todas las ciencias tienen un conjunto de palabras
t€cnicas, normalmente denominadas jerga por los legos. En esta dinamica el mismo
lenguaje puede ser mas elevado en algunos casos 0 mas impreciso en otros, o incluso
convertirse en un tono emocional o afectivo propio del lenguaje corriente para acabar
en definiciones formales y técnicas, limitadas y precisas, todo ello puede ser objeto de
analisis en nuestros discursos *.

En tercer y altimo lugar, nos centramos en el papel social del emisor del discur-
SO, en nuestro caso la judicatura y la importancia de su status dentro de la sociedad
cuyo aspecto no puede pasar desapercibido, como lo ha puesto de manifiesto
Cotterrell, no sélo en Espana, sino en el resto de los paises de corte democratico *.

20 KONIG, R.: Tratado de sociologia empirica, Madrid, 1973, pp. 158 y ss.

21 MANS PUIGARNAU, ).: Légica para juristas, Barcelona, 1985, pp. 193-194.

22 ZETTERBERG, H.: Teoria, Investigacion y Practica en la Sociologia, Madrid, 1973, p. 94.
Apunta Zetterberg que se deberia emprender nivel sociolégico,un andlisis de los elementos significativos del
concepto y cuantos de esos elementos significativos pueden ser tomados como parte de los conceptos.

23 COTTERRELL, R.: Introduccion a la Sociologia del Derecho, Barcelona, 1991, p. 177.
La importancia de los jueces queda de manifiesto en los paises de corte angloamericano. En este sen-
tido, en los Estados Unidos la prestigiosa Corte Suprema confia a nueve magistrados la alta responsa-
bilidad de interpretar juridicamente la Constituciéon, uno de los mas importantes depositos de simbolos
e ideales politicos del mundo occidental. También en Gran Bretana, el alto status de los jueces se rela-
ciona con la conciencia de su importancia como realizadores del Derecho y guardianes de sus tradi-
ciones. En este sentido, el sistema juridico selecciona de entre sus filas a estos jueces cuya actuacion
goza de una gran independencia, reflejando por ello su especial status. Con todo, las distintas tradi-
ciones juridicas, las situaciones politicas e historiales profesionales, hacen que el status de estos jueces
no sea uniforme en todas las sociedades occidentales contemporaneas. A ello habria que afadir las
complejas jerarquias judiciales con tribunales de varias clases lo que nos lleva a observar una serie de
problemas sociolégicos sobre el alcance de los sistemas judiciales.
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De esta manera aparece el sujeto del discurso, en este caso un jurista de reco-
nocido prestigio, que encarna la figura del poder judicial y dentro de €l a la admi-
nistracion de Justicia. Esta tipologia encierra lo que M. Weber denomind exigen-
cias de un modo de vida que se traducen en unas maneras formales de educa-
cion, en un prestigio profesional y en todo una haz de relaciones sociales marca-
das por el matrimonio o las amistades, en definitiva, por el honor estamental.
Ante ello, y como advierte Madile, la posicion clave del juez para la visualizacion
del Derecho, lo torna particularmente apto para la consideracion sociologico-juri-
dica cuyo criterio de prestigio social dependeria de factores como la profesion, la
preparacion, los ingresos y la influencia #*. Por todo ello, no nos cabe la menor
duda, siguiendo la afirmacién de F. Puigpelat, de que “... tampoco tienen posibi-
lidad de imponerse las opiniones de aquellos autores cuya ideologia politica glo-
bal esté excesivamente alejada de lo que se considera propio del momento his-
torico-cultural, y tampoco tienen las mismas posibilidades de imponerse las opi-
niones que sustenta el Tribunal Supremo que las que sustentan los Tribunales infe-
riores...” *.

IV. EL VALOR DEL DISCURSO COMO OBJETO DE ESTUDIO HISTORICO-JURIDICO

El estudio histérico-juridico del discurso, tanto oral como escrito, ha sido una de
las parcelas en la historia de nuestro Derecho que ha recibido poca atencion por
parte de los investigadores de nuestras fuentes e instituciones juridicas.

En este sentido, la historia de las fuentes y de las instituciones espanolas nos
ofrece una pléyade de ejemplos donde esa alocucion, generalmente de caracter
puablico, aparece de forma sustantiva como instrumento de Poder. Desde el
Derecho provincial romano hasta la Espana liberal, el marco politico-administra-
tivo tendra, ademas de una serie de instituciones mas o menos desarrolladas a
lo largo del tiempo que dirigen y marcan la vida social, otra serie de elementos
que aunque sutiles a primera vista, son a nuestro juicio elementos trascendenta-
les para el desarrollo posterior de esas instituciones y de la sociedad en general.
En esta linea, que duda cabe que dentro de las fuentes del Derecho romano en
Hispania, un analisis lingliistico y socio-juridico del edicto del pretorio que defi-
ne el marco jurisprudencial de la actuacion de su magistratura durante el tiempo
de su gestion, bien en su vertiente de edictum traslaticium o de edictum novum,
nos ofreceria un panorama global de la actuacion, no sélo juridica y administra-
tiva de Roma en Hispania, sino también del mundo socio-econOmico que
implanta y se desarrolla en la Peninsula Ibérica. También la Espana visigoda nos
ofrece una sustanciosa aportacion para el estudio de los discursos publicos,
siguiendo en ejemplo de Roma y de la Iglesia, con el discurso real (tomo regio)

24 MADILE, ].A.: Sociologia Juridica. La realidad del Derecho, una base cientifica para su estudio, Buenos
Aires, 1989, p. 178.

25 PUIGPELAT MARTI, F.: Funciones y justificacién de la opinion..., ob. cit., p. 39.
Segun esta especialista, los Tribunales que se hallan en la cispide de la jerarquia judicial estan en mejo-
res condiciones para que prevalezcan sus puntos de vista “... no sélo, porque su decision se impone
definitivamente, sino, sobre todo, porque la publicacion de sus decisiones permite que éstas sean
conocidas por toda la comunidad juridica...” (Ibidem).
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ante los Concilios de Toledo. Discurso ampuloso y de ostensible consideracion,
pero que marca evidentemente una linea de actuacién del poder regio *.

Desde el periodo bajomedieval y con una continuidad temporal hasta nuestros dias,
la aparicion del discurso real se hace ante las Cortes que convocadas por el monarca se
redanen con una mayor o menor asiduidad. En el acto de apertura el rey dirige a los asis-
tentes un enfatico discurso llamado proposicion y que es destinado a explicar con cier-
to detalle los motivos de la convocatoria y donde se exponen las cuestiones que deben
ser sometidas a deliberacion y acuerdo. Este discurso se mantendra a lo largo del tiem-
po y bajo el nombre de Discurso de la corona los soberanos constitucionales van a inau-
gurar las sesiones legislativas. En este discurso el rey expone un analisis general de la
situacion, tanto interior como exterior, del reino dando a conocer las intenciones del
trono y se enunciando los proyectos que las camaras se encargaran de realizar. En algu-
nos paises como Gran Bretana, estos discursos seran preparados por los ministros, sin
embargo en Francia van a ser los soberanos, al menos en parte, quienes los redacten.

El discurso con que el rey abre solemnemente las sesiones de las Cortes, se
puede trasladar también a otras instituciones politico-administrativas del Estado
como es el caso de los tribunales de Justicia, de manera especifica el Tribunal
Supremo y las Audiencias territoriales. Llegados a este punto, cabria hacer mencion
a la importancia que para nuestra historiografia juridica supone el estudio en detalle
de los distintos discursos de apertura del ano judicial como elemento que refleja la
problematica socio-juridica en un momento histérico determinado.

¢Cual seria la metodologia a emplear en el andlisis de estos discursos? En primer
lugar entendemos que ésta no deberia centrarse solamente en una perspectiva histori-
co-juridica sino también, y como antes hemos indicado, desde la optica linguistica y
sociolinguistica. A la vista de ello entendemos que esta tipologia de discursos se nos
presenta como un material de primer orden para realizar una observacion directa a la
hora de aproximarnos a un andlisis histérico de la administracion de Justicia.

Para ello hemos de tener en cuenta dentro de su contenido la funcién del discur-
so y la expresion con que esta confeccionado, realizando una descripcion y un ana-
lisis de los contramodelos que se quieren estudiar (analyse der gegenmodelle), ello
permite instalarnos a una distancia critica aplicando una serie de filtros para poder

26 La importancia de esta alocuciéon queda reflejada en la palabras del profesor |.A. Escudero:

“Congregados los obispos en la Iglesia toledana, hace acto de presencia el rey con su comitiva y diri-
ge a los presentes un discurso o mensaje en el que justifica la oportunidad de la reunién y propone los
temas que deben ser tratados en ella... Tras este preambulo, presenta el monarca los asuntos a tratar y
se inician las sesiones, dedicadas primero a los problemas de teologia, moral y disciplina eclesiastica,
que debaten en exclusiva obispos y clérigos, para pasar luego a otros concernientes a la vida politica
del reino, con el concurso entonces de los personajes palaciegos...”. (ESCUDERO LOPEZ, José Antonio:
Curso de Historia del Derecho: Fuentes e instituciones politico-administrativas, Madrid, 1995, pp.230-
231).
Nos parecen también interesantes los estudios de ]. Orlandis sobre en “La sucesion al trono en la
monarquia visigética”, en Estudios visigéticos lll, pp. 57-102 y de C. Sanchez Albornoz con “El Aula
Regia y las asambleas politicas de los godos” en Estudios visigodos del Instituto Storico Italiano per il
Medio Evo, Roma, 1971, pp. 149-252.
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conocer el sentido final del discurso. Mediante este método de investigacion inten-
tamos desterrar lo coloquial del propio significado del discurso desmitificando el
asunto tratado. Este tratamiento del discurso nos facilitara entrar en temas, no sélo
del propio contenido histérico-juridico o normativo, sino también desde una pers-
pectiva de organizacion en aspectos relativos a la comunicacion con el problema de
comprension del mensaje dirigido por el emisor hacia el receptor. Entendemos que
estos discursos de apertura se confeccionan sobre la base de varios problemas gene-
rales por los que atraviesa la Justicia en ese instante; para ello nos situaremos en la
forma del mensaje, que a la postre es el fondo de las cosas. Por consiguiente, la parte
central de nuestra investigacion debe buscar la forma de la comunicacion analizando
la terminologia expuesta hasta la construccion de la frase, desde el comienzo hasta
el final, buscando la tonalidad de la expresion, pues como acertadamente indica
Koselleck, “... con frecuencia, una misma palabra puede cubrir el concepto de la
categoria historicos, resultando entonces ain mas importante la clarificacion de la
diferencia de su uso. La historia de los conceptos es la que mide e investiga esta dife-
rencia o convergencia entre conceptos antiguos y categorias actuales del conoci-
miento...."*’. Siguiendo a este tratadista, el historiador que recurre al pasado, por
encima de sus propias vivencias y recuerdos, conducido por preguntas o por dese-
0s, esperanzas e inquietudes, se encuentra en primer lugar ante los llamados restos
que aun hoy subsisten en mayor o en menor niamero. El historiador se mueve, segun
Koselleck, en dos planos; por un lado investiga situaciones que ya han sido articula-
das linglisticamente con anterioridad; por otro lado, reconstruye circunstancias que
anteriormente no han sido articuladas lingliisticamente, pero que extrae de los ves-
tigios con la ayuda de hipotesis y métodos *.

27 KOSELLECK, R.: Futuro pasado. Para una semantica de los tiempos historicos, 1993, p. 334.

28 KOSELLECK, R.: Futuro pasado..., ob.cit., p. 333.
Sin embargo la opinion de Santos Julia sobre el papel del historiador se fundamenta dentro de los nive-
les del estructuralismoy del funcionalismo, destacando el papel que segun Braudel el historiador puede
ofrecer al resto de los investigadores sociales: “... Dentro de esa corriente general, lo propio de la expli-
cacion de los historiadores fue su postulado de que en la relacion entre los diversos niveles del todo
existe un rango o una jerarquia de determinacion que puede oscilar, segun su practica entre el estruc-
turalismo y el funcionalismo...con todo, lo propio de la explicacion de los historiadores fue su postula-
do de que en la relacion entre los diversos niveles del todo existe un rango o una jerarquia de deter-
minacién.En efecto lo que Braudel creia que el historiador de la sociedad puede ofrecer originalmente
a los demas cientificos sociales, donde se incluian etnélogos, etnégrafos, socidlogos, linguistas, geo-
grafos, estadisticos o matematicos, era una nocién cada vez mas precisa de la multiplicidad del tiem-
po y del valor excepcional del tiempo largo... La oferta implica que el historiador comprometa su mate-
rial en funcion de la categoria del tiempo. En primer lugar tiempo largo que se relacionaria con el tiem-
po corto de la misma forma que el espesor con el humo...".
Por lo que se refiere al renacimiento de la Historia social, este autor asevera que su estudio no puede
limitarse a Gran Bretana o al mundo de habla inglesa, y en concreto a los herederos culturales de la tra-
dicion marxista, sino que: “...dentro de esa corriente general que pretende recuperar una historia por
abajo conviven multiples tendencias. La atencién al grupo, a su cultura, a su mentalidad, a su lengua-
je o a su vida diaria...".
Dentro del ambito de nuestro estudio, este historiador destaca la importancia actual de la Historia social
del lenguaje: “... Es evidente que, en este caso, la direccién de la investigaciéon no esta determinada
por el mismo objeto -el lenguaje por ejemplo-, sino por la teoria social en la que se aborde su estudio.
Hay asi una historia social del lenguaje que ha podido clarificar cuestiones ocultas de las relaciones de
poder o de la conciencia colectiva, en este sentido podemos entrar en la categoria de la Historia social
del Lenguaje de la que P. Burke y R. Porter ofrecen una recopilacion de estudios.(SANTOS JULIA:
Historia social/Sociologia historica, Madrid, 1981, pp. 37 y ss.).
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En segundo lugar, quedan incluidos dentro de esta metodologia todos aquellos
datos que aparezcan a lo largo del discurso cuyo contenido a priori parezca vago.
Nos referimos en este caso a la informacion estadistica de delitos y de toda aquella
informacidon que por una serie de motivos especificos no interesa dar a conocer.
Aspectos como el ceremonial de apertura o la direccion del discurso a la hora de su
exposicion a través de su analisis lingliistico y gramatical son objeto también de
estudio, sin obviar, por supuesto, la directriz ideolégica que se lanza desde el men-
saje dentro de una determinada toma de conciencia ante posturas o situaciones
especificas a los distintos ambitos juridicos a los que va dirigido.

Esta documentacion es utilizada bajo una doble perspectiva; por una parte, el
estudio comparativo de los discursos de apertura del Tribunal Supremo desde que se
instaura su uso en el siglo XIX; y por otra, el andlisis de esta fuente sobre la base del
eje historico lugary tiempo.

Sobre la investigacion documental, J. Carbonier nos propone una serie de refle-
xiones sobre el método a seguir: “... Un documento aunque en si mismo no tenga
nada de juridico, puede contener un mensaje importante para la Sociologia del dere-
cho. El método propuesto para descifrar la tipologia de este mensaje es el analisis de
contenidos (Typologie und inhalt der sprache). Se trata de un método utilizado ya en
Sociologia juridica sin mayores dificultades, pues tiene la ventaja de que se ajusta de
antemano a los habitos mentales de los juristas...”. Para este autor, al lado del anali-
sis cualitativo, base de toda investigacion sobre documentos, se desarrolla rapida-
mente en Sociologia juridica un tipo de analisis cuantitativo .

Por consiguiente nuestra metodologia se apoya en un andlisis cuantitativo del
documento, cuyo objetivo pueden poner en evidencia las variaciones y el trata-
miento en cada uno de los discursos de una periodo a otro, observando también la
correlacion con factores politicos, militares, econémicos, etc., y discernir eventual-
mente fendmenos de inflacién o de creacién legislativa.

29 CARBONNIER, |.: Sociologia juridica, Madrid, 1977, p. 154.
Segun Carbonnier, cualquiera que sean los documentos juridicos a analizar, hay dos maneras que el analis-
ta debe mantener y respetar constantemente:
1%) El documento juridico debe ser leido con ojos de socidlogo del derecho y no de jurista dogmatico. Se
debe buscar en €| la manifestacién de un fenémeno juridico, siendo importante por la reconstitucion socio-
I6gica que permite, situandose al documento en las circunstancias sociales que han podido determinarlo.
27) El documento juridico debe ser considerado como un conjunto de signos, y en modo alguno como el
equivalente objetivo de la realidad que trata de expresar.
En su opinion, una vez realizado el andlisis de contenido, que debe de recaer sobre los fundamentos de
hecho y partiendo del postulado de que contienen una descripcion sociologica, se han de tener en cuenta
todos aquellos detalles que aparecen en el discurso y que sociolégicamente pueden ser interesantes. Estos
factores pueden comportar una serie de indicadores que tienen una clara importancia sociolégica y que son
perceptibles en el contenido del discurso, como pueden ser los fundamentos de derecho o la parte que
hace referencia a la problematica normativa y de los tribunales.
Dentro del discurso podemos apreciar elementos propiamente no juridicos que también se han de anali-
zar. Para ello hemos de destilar lo juridico, separandolo de lo social no juridico y de lo cotidiano individual.
Se dara una significacion a la informacién recogida dentro del espacio y del tiempo con una modalidad his-
torico-comparativa. (Ibidem).
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A través de su mayor o menor extension, podemos seguir asimismo el cambio de
estilo en cada uno de los discursos y las resistencias o reflexiones que éste pueda
ofrecer.

A modo de sintesis, nuestro método queda estructurada en cuatro partes funda-
mentales:

a) Observacion de forma detallada de la comunicacién, poniendo en
contacto el discurso escrito, el discurso oral y el auditorium (Der gesch-
riebene diskurs, der miinduche diskurs und das publikum).

b) Tipologia del mensaje, poniendo en contacto comunicacion, formay
contenido.

c) Poner en relacion el fondo con la forma del discurso y observar las
posibles diferencias.

d) Observar los contenidos que cambian segin el momento

politico y social en el que se desarrolla cada discurso.

V. CONCLUSION

A modo de breve conclusion podemos decir que con este método se pretende
observar los propios problemas que aparecen en estos discursos de apertura del ano
judicial y su posterior evaluacion. Es decir, el problema y la organizacion de todo un
discurso que tiene relaciéon con la administracion de Justicia y la exigencia de una
determinada forma de hablar dentro de la organizacion de instituciones juridicas con
unos determinados criterios que permiten distinguir a los receptores de ese discur-
so optar por unas determinadas cuestiones de ese mensaje. En palabras de |.M.
Scholz, se llega asi a un extremo tal en el que cada vez resulta mas dificil concebir
el discurso juridico desde el punto de vista de su constitucion historica: la decisiva y
critica oportunidad que ofrece una observacion desde fuera del derecho
(Fremdbeobachtung) que pueda llegar a escindir el saber vivido del saber cientifico,
queda de este modo desaprovechada, pues la historia del derecho se equipara en
definitiva a una sociologia juridica que sigue desconociendo el hecho de que, dadas
las condiciones estructurales de la sociedad, resulta imprescindible atenerse a la exi-
gencia de “bifurcar” la via cientifica de la descripcién desde fuera de la via juridica de
la descripcion desde dentro del derecho...”.

30 SCHOLZ, ].M.: “La Historia del Derecho como sociologia histérica de la cultura”, en Anuario de Historia

del Derecho Espanol, Madrid, 1988, p. 501.

Sobre este particular este autor expone que: “... “En la medida entonces en la que cabe considerar en
principio a la praxis juridica y a su compaiiera de viaje, la historia del derecho, como particulares dis-
positivos de poder, parece lo mas conveniente empezar realizando un analisis politico de las practicas
de racionalizacion del derecho... En una operacién parecida a la de adoptar distancias respecto a aque-
llos modelos de explicacion que empiezan por no explicar sus condiciones de formacion, de lo que se
trata es de reformular sin ambages el objeto cientifico de la investigacion historico-juridica, para ello
hay que tener en cuenta aquellas estrategias de poder que justamente los juristas y los historiadores-
juristas suelen soslayar en su praxis cotidiana...” (p. 502).

Bajo estas premisas este investigador se decanta por la sociologia cultural de Pierre Bourdieu ya que
parece proporcionar por ahora el método de andlisis mas adecuado a la hora de avanzar en la explica-
cion de las tradiciones culturales de los juristas.
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